AD Hustrissimo Senhor,
Presidente da Comiss3o de licitagses,

Setor de licitagGes do Municipio de Vacaria-RS,

SECRETARIA DE GESTAQE FINANCAS

Pregoeiro:RONERSON BUENO
PREGAO ELETRONICO Ne 03/2021
(Processo n2.8724/20)

Ref.: Contratacio de servigo de telefonia |P.

SAMUEL FERREIRA FELICIO, pessoa Juridica de direito privado, inscrito no CNPJ ne
20.768.785/0001-54, NIRE 42-8-0171412-0, com sede na Rua Arnaldo Schutz, n2 129,
Bairro Petrdpolis, Lages, SC, representada por seu proprietdrio, ao final assinado,
SAMUEL FERREIRA FELICIO, brasileiro, empresario, portador do CPF 044.705.429-54,
residente e domiciliado em Lages, SC, vem interpor o presente

RECURSO ADMINISTRATIVO

em face da aceitaco da proposta da empresa INOVA SOLUCOES EM
TELECOMUNICACOES LTDA., inscrita no CNPJ 19.813.396/0001-14, o que faz pelas
razfes que passa a expor:

1. Datempestividade

O presente recurso é tempestivo, eis que interposto ng segundo dia (i,
seguinte a manifestacdo do interesse do Recorrente em recorrer, apds o encerramento
do “julgamento de proposta”, na qual foi aceita g proposta da empresa INOVA
SOLUGOES EM TELECOMUNICAGBES LTDA.

2. Dos fatos e do direito

O Pregéo Eletrénico n? 03/2021, realizado neste Processo pe 8724/20, tinha
como objeto a contratagdo de servicos de telefonia IP, no dmbito do Municipio de
Vacaria-RS, no qual foram estabelecido os Critérios e regras de acordo com as normas
que regem as Licitacdes.

Entre elas, verificamos os itens 3.12,3.13, 314 ¢ 3.15-DA PROPOSTA:
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"3.12.A5 propostas deverdio atender o termos deste edital quonto @ descricdo do oblc{o, prazo de
eotreqo o as condigbes de Pagamento. Os Produios devem estor com o5 especificagdes om
canformidade com o que foi solicitagp.

3.13. As propostas deverdo conter PRECC UNITARIO £ GLOBAL do lote, devendo conter de forma
eXpresso na proposty o MARCA/FORNECEDOR € 0 prazo de volidade. Serd aceito apenas duas cosas
decimais apds a virgula, por exemplo: (RS 0,78},

3.14. A opresentacéo do Proposta peig licitante implica aceitogdo deste edital, bem como dos
normas legais que regem o matérig e, se por venturg a licitante for declarada vencedora, ao
cumprimento de todas os disposicdes contidgs nesta licitaggo.

3.15. As propostes que ndo Gtenderem os termos deste £dital serdo desclassificadas.”

Ocorre que, a empresa, cujg Proposta foi aceits, ndo cumpriu com as exigéncias
estabelecidas no item 3.13, acima transcrito, em especial a de especificar de modo
€XPresso a MARCA/FORNECEDOR e o prazo de validade, do produto e servigo,
incorrendo na situagdo em que o Edital, determina a sua desclassificac3o.

Na proposta apresentada pelc vencedor ndo existe especificacio de marca ou
fornecedor dos produtos a serem utilizados na prestagdo de servigos, 0 gque
evidentemente compromete a competico, e a propria contratagdo do servico.

Nesse sentido:

Emento: APELACAO  CiveL ADMINISTRATIVO.  LICITACAD.  ANULACAD  Of
PROCEDIMENTO LICITATORIO PARA CONTRATACAD DE SERVICO DE PUBLICIDADE.
VIDLACAC DE NORMAS QUE REGEM O SETOR PUBLICITARIO. NAQ ATENDIMENTO DO
EQUILIBRIO LICITATORIO £ IGUALDADE DE CONDICOES ENTRE OS CONCORRENTES. Itens
do edital relativemente oos precos (100% de desconto na tobela de custes internos e
honordrios mais préximos de 2ero) e ao reposse do Desconto Padréo de Agéncia que vio
de encontro @s normeos que regem o setor (normas do CENP - Conselho Executivo das
Normas-Padrdo, Lei n? 12.232/2010 - artigo 19, Decreto 57.690/66 e Lej 8.666/93 ~
artigos 44, §3°, e 48, inciso 1i). A atuagSo em nome do interesse publico e da economig
pora a administragGo née pode ter por base o descumprimento do legislagdo que rege
especificamente o setor publicitdrio {objeto do licitagdo}, o que viria o culminar em
contratac@o boseada em ilegalidades e, em yitima andlise, vieladora do equilfbric do
procedimento licitatdrio e do igualdade de condicdes entre og concorrentes. APELACAD
DESPROVIDA.(Apelagdo Civel, N® 70084725852, Vigésima  Primeirg Cémara Civel
Tribunal de lustiga do RS, Relator: Marcelo Bandeira Pereira, Juigado em: 02-12-2020)
Dota de Julgamento: 02-12-2020. Publicagdo: 04-12-2020, {grifei)

Ementa: APELACAO CIVEL. LICITAGAO E CONTRATO ADMINISTRATIVO. MANDADO D
SEGURANCA. PRELIMINAR CONTRARRECURSAL DE AUSENCIA Df INTERESSE DE AGIR.
INOCORRENCIA. PREGAO ELETRONICO Ne 005/2019. CONTRATACAG DE EMPRESA pARA
PRESTACAO DE SERVICOS DE AUDITORIA EM REGIME pE EMPREITADA POR PRECO
GLOBAL. TIPO MENOR PRECO. DESCLASSIFICAGAO DA EMPRESA LICITANTE EM RAZAQ
DA NAOD APRESENTACAO DE DOCUMENTOS NECESSARIOS A suA HABILITAGCAO NO
CERTAME. DESCUMPRIMENTO DE EXIGENCIA CONTIDA NO £pfTa;. INOBSERVANCIA AQ
PRINCIPIO DA VINCULACAD AQ INSTRUMENTO CONVOCATORI0, PRESUNCAO pE
LEGITIMIDADE DO ATO ADMINISTRATIVO IMPUGNADD njo INFIRMADA  PELA
DOCUMENTACAQ COLIGIDA AOS AUTOS. Por forga do princlpio dg vinculag@o ao
instrumento  convocotério,  ndo  pode g Administrogdo, g forma
discriclondria, descumprir as normas estipulodas no edital de licitacGo, tompoyco é licito
a0 particular desatender ds exigéncias nele previstas (arts. 30 € 41, da Lei n? 8.666/93).
“In  casu”, o documentagdo  coligidg 0os  gutos comprova  que g4
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impetrante descumpriu exigéncia contida no Editol Prego Eletromico n® 005/2013, 09
nbo opresentar documentogBo exigide no entrega das propostos, @ ensejarl sua
desclossificagdo do certome. De oduzir, autrossim, que ndo prospera a invocagdo do art
43, § 3% do Lei 8.666/1993, tendo em visto que o préprio Edital aportunr‘zaﬂm tante o
esclarecimento de duvidas (item 22.1), quanto @ entrego da documentagdo foltante
(declaragGes contidas nos Anexos IV e Vi do Edital), dentro de 24 (horas), pelo licitante. @
fim de sanar o irreguiaridade, ficando a deciso a critério do Pregoeiro (itens 11.11.1 ‘f/’:
22.4). Assim, ausente prove apto o denotar qualquer ilegalidade no ato administrativo
inquinado, a confirmagdo do sentenco denegatéria do “mandamus” € medido que se
impGe.  SENTENCA  DENEGATORIA DO “MANDAMUS®  MANTIDA.  APELO
DESPROVIDO.(ApelogSo Civel, N® 70084460997, Vigésima Segunda Cdmara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Miguel Angelo do Sitve, Julgado em: 26-11-2020})

Data de Julgamento: 26-11-2020. Publicagdo: 07-12-2020(grifei)

Portanto, esse grave descumprimentc pela empresa, permitindo sua
participagdo no pregdo, inclusive sendo aceita sua proposta, ¢ ilegal e ilegitima, pois

além de evidentemente prejudica o Recorrente, provavelmente acarretars prejuizos a
prépria administrag3o.

2.1- Da violagdo das normas, e da necessidade de reconsideracio:

A licitagdo se trata, em regra de um procedimento formal, cuja finalidade é
garantir a observéncia do principio constitucional da isonomia na sele¢io da proposta
mais vantajosa ao ente publico, sendo que, se ndo houver igualdade de condi¢des na
competicdo, a licitagdo & ilegal.

Hely Lopes Meirelles diz que o edital publicado é a Lei interna do certame,
devendo ser obrigatoriamente observado pelos licitantes e também pela propria
Administragdo.

Assim, o fato da empresa vencedora ndo apresentar a marca/fornecedor, nio
“discriminar o produto pelo qual se propds a prestar os servigos, descumpriy o Edital, o
que acarreta sua desclassificagao.

A sua manutengdo no certame pelo ilustrissimo Pregoeiro, infringiu o principio
da isonomia e igualdade entre os participantes e, o mais grave, p&e em risco, n3o
garante o beneficio as atividades da Administracdo Plblica, em razio da faita de
garantia e clareza da qualidade dos servigos a serem disponibilizados,

R4 de salientar que o valor n&o & o Unico item a ser considerado na co

o : mpeticdo,
mas a qualidade e o custo beneficio dos servicos.

Assim, é imperioso o reconhecimento da ilegalidade da manute
empresa inova no pregao, € 0 prosseguimento, restabelecimento da licita
da sua exclusdo, com os demais licitantes.

ncdo da
¢do, a partir

Digitalizado com CamScanner




3.- Do pedido
Diante do exposto, requer:

Sejam conhecidas as razdes do presente RECURSO ADMINISTRATIVO, dando-lhe
PROVIMENTO, culminando na desclassificagio da empresa INOVA SOLUGOES EM
TELECOMUNICAGOES LTDA., inscrita no CNPJ n.2 19.813.396/0001-14, por descumprir
0 estabelecido no Edital e em Lei, com a consequente anulagdo da decisdo, que

incorreu em ilegalidade ao aceitar sua proposta nessa condigdo; como medida da mais
transparente Justica!

Outrossim, lastreada nas razdes recursais, requer-se que 2 Comissdo de
Licitagbes reconsidere sua decisdo e, nio sendo este o entendimento, faga esse
Recurso subir, devidamente informado, 3 autoridade superior, em conformidade com o

paragrafo 42, do artigo 109, da Lei n? 8.666/1993, observando-se ainda o disposto no
paragrafo 32 do mesmo artigo.

Nestes Termos,

Pede Deferimento.

Lages, 02 de fevereiro de2021.

SAnet fErdeT A %1 10 '
SAMUEL FERREIRA FELICIO
CPF 044.705.428-54

3° TABELIQNATO DE NOTAS E PROTESTOS DE LAGES - 5C
% RUAJOA DE CASTRO, 34 - LAGES « 5G - GEP BS301-160 . FONE: (48) 3222-2055
Mgt JOSE JOEL FIGUEIREDO DA SILVA - TABELIAD DESIGNADO
- i Stabolionatolagesgiymall.com =
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